WO Moy
b.6. 2919

Vrchni soud v Praze v¥era
neprojednal odvoléni lobbisty
Iva Rittiga, ktery podal Zalobu
na Nada&ni fond proti korupci
v souvislosti s kauzon pfedra-
Zenych jizdenek praZského
dopravniho podniku,

Diavodem byloe to, Ze Rittig
soudu piedloZil pozdé plnou
moc, kterd by umoznila, aby
jej v fizeni zastupoval advokit
Vladislav Jirka z kancelife
MSB Legal. Ten mé&l nahradit

advokata Davida Michala,
ktery jej. u sporu zastupoval
v minulosti a je spolu s Ritti-
gem obvingn v kauze jizdenek
pro prazsky dopravai podnik.
Rittig Zalobou napadl tisko-
vou zpravu fondu z prosince
2011. Podnikatel, ktery dlou-
hodobé Zije v Monaku, tvrdi,
Ze tvrzeni v ni obsaZend jsou
nepravdivd a mohou jej po3ko-
dit v osobnich i obchodnich
vztazich. PraZsky méstsky

Rittig oddalil verdikt

soud Rittigovu Zalobu zamitl
uZ pfed rokem s tim, Zze fond
prokdzal pravdivost svych
zavénl véetné propojeni Ritti-
ga s dopravnim podnikem. Po
pravu tak pry pouZil ve spoje-
ni se slovem »pravdépodobné«
tvrzeni, Ze Rittig byl koneé-
nym piijemcem 17 haléfi za
kazdy prodany lstek mé&stské
dopravy. Lobbista se pak proti
verdiktu odvolal.

Rittiga mél u sporu zastupo-

vat pravnik Jirka. Soud vSak
neuznal plnou moc, kterd by to
umoZnila. Podle pfedsedkyné
senitu Romany Vostrejiové
totiZ dokument »nemél potfeb-
né naleZitosti«. »Mdme za to,
Ze je (Rittig) stdle zastoupen
Davidem Michalem,« uvedla
Vostrejlova. Advolcit se " na-
opak snaZil soud marn& pfe-
svédéit, Ze plnd moc plati.
Hlavni li¢eni pak bylo odrode-
no na neurdito. (cik)



